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W odniesieniu do ukazujacych sie w mediach informacji na temat przebiegu drogi
ekspresowej S10, Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Bydgoszczy
przedstawia informacje na temat stanu jej realizacji.

Na samym poczatku chcemy odnies¢ sie do historii trwajacego procesu inwestycji chcac
podkresli¢, ze dla inwestycji — ,Budowa drogi ekspresowej S10 na odcinku Bydgoszcz — Torun”
GDDKIA uzyskata decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy z dnia 24.02.2020r., ustalajacq $rodowiskowe uwarunkowania przedsiewziecia
dla wariantu preferowanego. Nalezy podkresli¢, ze na etapie prowadzonego postepowania
w sprawie wydania decyzji srodowiskowej, ani na etapie udziatu spoteczenstwa nie wplynely
zadne wnioski ze strony spoteczenstwa czy tez Burmistrza Solca Kujawskiego dot. zmiany
przebiegu drogi ekspresowej. Chcemy rdéwniez zauwazyC, Ze przebieg drogi ekspresowej
w wariancie realizacyjnym uzyskat pozytywna opinie Burmistrza Solca Kujawskiego. Na etapie
Koncepcji Programowej w 2017 roku w swoim pismie Burmistrz Miasta i Gminy Solec Kujawski

wskazal, ze , [..] naibardziei optymalnym rozwigzaniem projektowym, w _granicach

administracyinych Gminy. jest przebieg drogi ekspresowej S-10 wskazany w wariancie nr 3 i 6

dopisek wtasny: wariant 6 to wariant preferowany przebiegu odcinka 2 zatwierdzony DSU '
odcinek 2 z weztem Bydgoszcz-Makowiska przesunietym w kierunku zachodnim. Preferowany
przez Gmine Solec Kujawski przebieg drogi ekspresowej S-10 spowoduje jej odsuniecie
od granic miasta | nie zablokuje obszaréw zapewniajacych dalszy rozwdj Gminy

jak i zlokalizowanych tam firm. [..]”, ,[..] Podczas trwajgcych obecnie spotkan
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z mieszkancami Gminy oraz podczas sesji Rady Miejskiej w Solcu Kujawskim
w dniu 26 pazdziernika br. zaprezentowano warianty rozwigzan projektowych przebiegu drogi
ekspresowej S-10 wraz z lokalizacja weztow oraz proponowanymi rozwigzaniami technicznymi.

Uczestnicy spotkart popieraja przebieg drogi przez Puszcze Bydgoska wg wariantu 3 i 6

(dopisek wtasny: wariant 6 to wariant preferowany przebiequ odcinka 2 zatwierdzony DSU),
odcinka 2. [...]".
W protokole Zespotu Opiniowania Projektu Inwestycyjnego (dalej: ZOPI) z posiedzenia

z dnia 09.08.2018 r. opisano stanowisko Miasta i Gminy Solec Kujawski:

"® Miasto i Gmina Solec Kujawski

Zgodzono sie z rekomendacja wariantu na odcinku 2 przechodzacym przez gmine Solec
Kujawski. Przedstawiciel gminy zwrocit uwage na potrzebe uwzglednienia portu
multimodalnego i zwigzanego z nim przysztego obcigZzenia ruchu na drodze ekspresowej.
Wyjasniono, 2e brak aktualnie Ilokalizacji niniejszego portu uniemozliwia odniesienie
sie bezposrednio do uwagi. Jednakze lokalizacja weztéw i ich pofaczenie z siecia drdog
umozliwiajg wprowadzenie ruchu z przysztego portu multimodalnego. Jednoczesnie
projektowane dopuszczalne obcigzenie nawierzchni 115 kN/o$ oraz przyjeta w opracowaniu
kategoria ruchu KRZ7, umoZzliwi przeniesienie maksymalnego obcigzenia dopuszczalnego
przepisami. Wyjasnienia zostaly przyjete.”

Nastepnie po ZOPI odbyto sie posiedzenie Komisji Oceny Przedsiewzie¢ Inwestycyjnych
(dalej: KOPI) dla STES-R Etap I w Warszawie w dniu 28.11.2018 r., przy udziale
przedstawiciela Urzedu Miejskiego w Solcu Kujawskim, na ktérym przyjeto ten wariant
do dalszych prac projektowych. Uwzgledniajac stanowisko Burmistrza Gminy Solec Kujawski,
przyjeto opracowania wraz z rekomendacja dalszych prac przebiegu trasy dla odcinka 2,
wedlug wariantu 6. Nastepnie ztozono wniosek o wydanie DSU dla S10 z przebiegiem
preferowanym i zaakceptowanym przez Gming Solec Kujawski przez Jednostki Samorzadu
Terytorialnego i zgodnym z obecnie przygotowanym Projektem Budowlanym.

Urzad Miejski w Solcu Kujawskim byt informowany przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, jako organ prowadzacy sprawe, o kazdym etapie
postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji Srodowiskowej, w tym m. in.:

- 0 wszczeciu postepowania - obwieszczenie RDOS w Bydgoszczy bylo zamieszczone na

tablicy ogtoszen Urzedu Miasta i Gminy w Solcu Kujawskim,

- 0 rozpoczeciu procedury z udzialem spoleczenstwa - obwieszczenie RDOS

w Bydgoszczy bylo umieszczone na tablicy ogtoszen Urzedu Miasta i Gminy w Solcu

Kujawskim w dniach 18.02-20.03.2019 r.

- 0 zakonczeniu zbierania materiatéw i dowodéw oraz o mozliwosci zapoznania

sie z aktami sprawy, a takze wypowiedzeniem sie co do ich tresci, w ramach

prowadzacego postepowanie administracyjnego- obwieszczenie RDOS w Bydgoszczy

byto umieszczone na tablicy ogtoszen Urzedu Miasta i Gminy w Solcu Kujawskim .



Od decyzji srodowiskowej uzyskanej dla S10 Bydgoszcz-Torun zostaly ztozone
odwotania do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w  Bydgoszczy,
ktéry po ich przeanalizowaniu nie znalazt podstaw do zmiany lub uchylenia wydanej decyzji
i przekazat przedmiotowe odwolania do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska po rozpatrzeniu odwotan w dniu 4 czerwca 2021 r.
wydat decyzje zmieniajacq w czesci decyzje sSrodowiskowa z dnia 24.02.2020 r.,
a w pozostatej czesci utrzymat decyzje w mocy. Z dniem wydania decyzji GDOS decyzja
srodowiskowa stata sie ostateczna, w zwigzku z czym GDDKiA przygotowata Program
Funkcjonalno - Uzytkowy i mogta przystapi¢ do ogtoszenia przetargdéw na budowe drogi
ekspresowej S10.

Na wydana decyzje GDOS zostaly zlozone skargi. Jednakie Wojewddzki Sad
Administracyjny po przeanalizowaniu skarg nie znalazt réwniez podstaw do uchylenia decyzji
$rodowiskowej i wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2022 r. oddalit skargi. Na wyrok WSA zostala
ztozona skarga kasacyjna do Naczelhego Sadu Administracyjnego - na chwile obecng brak
rozstrzygniecia w sprawie. W zwigzku z powyzszym nalezy zauwazyC, ze przebieg drogi
ekspresowej S10 w wariancie realizacyjnym dla ktorego uzyskano decyzje srodowiskowgq
by} analizowany przez szereg instytucji i zadna z nich nie znalazta podstaw do jego podwazenia
lub koniecznos$ci zmiany jego przebiegu.

Jednakze w zwigzku z pojawiajagcymi sie w ostatnim czasie na forach mediow
spotecznos$ciowych | w prasie spekulacjami dotyczgcymi przebiegu projektowanego odcinka 2
(realizacyjnego) drogi ekspresowej S10, postanowilismy zajgc stanowisko w zakresie aspektéw

przyrodniczych bedacych przedmiotem dyskusji.

Opis przebiegu

Inwestycja polega na budowie odcinka 2 (realizacyjnego) drogi ekspresowej S-10
na odcinku Emilianowo — Solec Kujawski o diugosci ok. 9 km. Miejsce realizacji
przedsiewziecia przedstawia sie w nastepujacy sposob: za weztem ,Emilianowo”, w okolicy
sktadowiska odpadéw ProNatura trasa skreca w kierunku potudniowym odsuwajac
sie w kierunku terenéw niezabudowanych i przebiega po nowym $ladzie przez tereny lesne.
W rejonie miejscowosci Makowiska wystepuje wezet drogowy ,Makowiska”, zapewniajacy
dostep do drogi ekspresowej z drég: wojewddzkiej nr 397, istniejacej drogi krajowej nr 10
oraz powiatowej stanowiacej ul. Nowotorunskg w Bydgoszczy. Nastepnie trasa przecina
istniejgce drogi — odpowiednio droge gminng i dwie drogi powiatowe 1548C, 1549C,
ktéore zostang przeprowadzone bezkolizyjnie z droga ekspresowa. Odcinek 2 konczy
sie przed planowanym weztem ,Solec”. Schemat przebiegu w zataczeniu.

Kolizja z tzw. Zrédliskami w Wypaleniskach

W km okoto 10+400 - 10+800 trasa przebiega przez zrddliska Strugi Otorowskiej.

W tym miejscu planowane jest wykonanie nasypu infiltracyjnego, celem utrzymania funkgji



zrodlisk z jednoczesnym poprowadzeniem nad nimi drogi ekspresowej. Jednoczesnie zwracamy
uwage na fakt, ze obecnie w niewielkiej odlegto$ci od zrédlisk Strugi Otorowskiej
sq eksploatowane przez Inwestora prywatnego ziloza piaskowo-zwirowe Wypaleniska 1
na dziatce nr ew. 37/2 obreb Wypaleniska na podstawie Koncesji poprzedzonej uzyskaniem
decyzji srodowiskowej wydanej przez Burmistrza Solca Kujawskiego. Ponadto w dniu
28.02.2023 r. zostata wydana przez Burmistrza Solca Kujawskiego kolejna decyzja
srodowiskowa, tym razem dla ztoza Wypaleniska II na dziatce nr. ew. 37/3 obreb Wypaleniska,
gmina Solec Kujawski. Wyrazamy nadzieje, ze eksploatacja tych zt6z nie zaburzy stosunkdéw
wodno - gruntowych w tym rejonie, a tym samym nie doprowadzi do zniszczenia zrédlisk
Strugi Otorowskiej. Ponizej — Rys. nr 1, na ktérym zobrazowano pogladowo przebieg drogi
ekspresowej S10 wzgledem zrédlisk Strugi Otorowskiej wraz z lokalizacjg zt6z Wypaleniska 1
i Wypaleniska II.

Rys. nr 1 Przebieg drogi ekspresowej S10 wzgledem Zrédlisk Strugi Otorowskiej
wraz z lokalizacjg zi62 Wypaleniska I i Wypaleniska II.



Rys. nr 2 Przebieg drogi ekspresowej S10 wzgledem Matej Retencji i tzw. Zrédlisk w Wypaleniskach.

W km 114045 trasa przecina Row R8/18 (réw bez nazwy), na przedmiotowym rowie
zlokalizowana jest inwestycja Lasdw Panstwowych - system Matej Retencji. Projektowany
jest tutaj przepust PZM-3 petnigcy rowniez funkcje przejscia dla zwierzat. Przy realizacji
obiektu i inwestycji nie zostang zniszczone ani naruszone zastawki (zaznaczone na niebiesko
na rysunku powyzej -~ Rys. Nr 2) wykonane przez Lasy Panstwowe. Tym samym nie dojdzie
do zniszczenia systemu retencjonowania wody ani jego zaktécenia i zachowana zostanie
ciggtosé przeplywu wody na tym rowie. Ponadto droga ekspresowa S10 nie narusza miejsca
oznaczonego na mapach google jako tzw. Zrodliska w Wypaleniskach co réwniez zobrazowano

pogladowo na mapie powyzej — Rys. nr 2.

Kolizja z zrédliskami Strugi Miynskiej

Odnosnie kolizji przebiegu drogi ekspresowej S10 Bydgoszcz - Torun z zrédliskami
zlokalizowanymi w okolicach miejscowosci Rudy to na pogladowej mapie ponizej — Rys. nr 3,
przedstawiono lokalizacje zrdédlisk wzgledem przebiegu projektowanej drogi ekspresowej S10
Bydgoszcz-Torun, z ktorej jednoznacznie wynika, ze zrédliska oddalone sga od miejsca
przekraczania przez droge uzytku, a tym samym realizacja inwestycji nie spowoduje

ich zniszczenia.
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Rys. nr 3 Przebieg drogi ekspresowej S10 wzgledem uzytku ekologicznego i strefy ochrony posredniej
ujecia wody Rudy.

Kolizja z uzytkiem ekologicznym w miejscowos$ci Rudy

W km 12+500 trasa przecina obiektem mostowym MS-12.5 Struge Miyniska, dla ktorej
ustanowiony zostat uzytek ekologiczny. Celem jego ochrony jest ochrona terenu bagiennego,
tzw. zrédliskami w miejscowosci Rudy. Prace na tym odcinku przebiegaé beda bez ingerencji
w uzytek, w terminach zgodnych z decyzjg Srodowiskowg i wiedzg przyrodnicza,
aby nie dopusci¢ do degradacji fauny i flory. Celem zmniejszenia oddziatywania realizacji
inwestycji na bytujaca tam faune, prace zwigzane z budowag obiektu MS-12.5 bedg
prowadzone poza sezonem rozrodczym bobra i wydry. Ze wzgledu na istotng role obszaru
w km 12+500, petnigcego wazny szlak migracji zwierzat, organ nakazat, aby obiekt MS-12.5
petnit réwniez funkcje przejscia dla duzych zwierzat. W zwigzku z tym, ze przedmiotowy ciek
Struga Mlynska stanowi czes¢ cennego uzytku ekologicznego, ktéry z kolei jest ostojg
dla licznej fauny Puszczy Bydgoskiej, wprowadzono =zakaz lokalizowania elementéw
konstrukcyjnych przejscia takich jak przyczotki i podpory w obrebie granic przedmiotowego
uzytku. Dodatkowo prace beda prowadzone z =zastosowaniem rozwigzan technicznych
i organizacyjnych zabezpieczajacych przed niszczeniem brzegdéw, przed zwezeniem koryta,
przed ograniczeniem swobodnego przeptywu wod, przed zasypywaniem cieku
oraz przed przedostaniem sie substancji chemicznych, odpadéw i makrozawiesin

do wod powierzchniowych. Ponadto chronione Zrédliska Strugi Miynskiej znajdujg
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sie w oddaleniu od planowanego przebiegu trasy, w zwiazku z czym inwestycja nie spowoduje
ich zniszczenia. W zwigzku z powyiszym, nie mozna sie zgodzi¢ ze stwierdzeniem,
ze zwierzeta, w tym chronione jak to$ czy wilk, zostang pozbawione naturalnych wodopojow.
Na forach internetowych niejednokrotnie podnoszono, Zze realizacja drogi w wariancie
inwestycyjnym spowoduje naruszenie czy wrecz zniszczenie uzytku ekologicznego. Uzytek
o powierzchni 7,06 ha, na dilugosci ok. 1 km obejmuje doline cieku Struga Miynska,
w ktérej wytworzyty sie rozlewiska i stawy. Nalezy zauwazy¢, ze realizowany wariant trasy
ekspresowej przecina uzytek w km 124500 miejscowosci Rudy, czyli w faktycznie najwezszym
mozliwym, przy uwzglednieniu linii DSU, miejscu.

W mediach spotecznosciowych natomiast pojawiajg sie informacje o przekroczeniu
Strugi Miynskiej na potudnie od faktycznego przebiegu w jednym z najszerszych miejsc. Fakty
sq jednak zupetnie inne, a w Warunkach Kontraktu zakazano mozliwos¢ fizycznej ingerencji
w trakcie prowadzonych robét w granice uzytku ekologicznego oraz przektadania cieku Struga
Mlynska na czas prowadzenia prac i regulowania naturalnej linii cieku, dlatego tez uzytek
na czas robét zostanie odgrodzony i zostanie wprowadzony monitoring strefy uzytku. Przejscie
trasy S-10 nad uzytkiem w postaci przejscia dolnego dla duzych zwierzat bez ingerencji
w jego granice zagwarantuje zachowanie wszystkich waloréw przyrodniczych uzytku,
brak wplywu na jego integralnos¢ i przedmioty jego ochrony, z zapewnieniem swobodnego
przeptywu wody w obrebie uzytku naturalnym korytem.

Pogladowy przebieg drogi ekspresowej S10 wzgledem wuzytku ekologicznego

przedstawiono powyzej na Rys. nr 3.

Kolizja z uzytkiem ,Zrédliska na Wypaleniskach”

Na wstepie nalezy podkreslic fakt, ze nie mozemy moéwi¢ o kolizji z uzytkiem
ekologicznym ,Zrodliska na Wypaleniskach” gdyz na chwile obecng uzytek ten nie zostat
utworzony. Uchwata Burmistrza Solca Kujawskiego z dnia 25 sierpnia 2023 r. o utworzeniu
uzytku ekologicznego - ,Zrédliska na Wypaleniskach” zostata podjeta bez uzgodnienia
z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy tj. zostata podjeta
Zz naruszeniem prawa, co potwierdza Rozstrzygniecie Nadzorcze Nr 80/2023 Wojewody
Kujawsko - Pomorskiego z dnia 22 wrzesnia 2023 r., stwierdzajace niewaznos¢ tej uchwaty.
Niezrozumiate jest dla GDDKIA jako Inwestora dlaczego Burmistrz Solca Kujawskiego majac
na uwadze jego zdaniem wyjatkowe walory przyrodnicze obszaru nie wystepowat z wnioskiem
o utworzenie takiego uzytku w przesziosci, a dopiero pomyst na jego utworzenie pojawit
sie po wydaniu decyzji sSrodowiskowej dla budowy drogi ekspresowej S10 Bydgoszcz-Torun.

Ponadto chcemy zauwazyC, ze kolizja z siedliskiem dla ktérego Burmistrz Solca
Kujawskiego planowal utworzyé uzytek ekologiczny Zrédliska na Wypaleniskach
byta przedmiotem oceny i analizy zaréwno ze strony Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy jak | Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Organy

te, bez watpienia posiadajace najwieksza wiedze i doswiadczenie w zakresie ochrony przyrody,
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nie znalazty podstaw do koniecznosci zmiany przebiegu drogi ekspresowej S10

w tym obszarze.

Kolizja z ujeciami wody

W km ok. 12+530 - 12+990 odcinek 2 drogi ekspresowej S10 przebiega przez tereny
strefy ochrony posredniej ujecia wody ,Rudy”, ale nie koliduje z samym ujeciem.
Na tym odcinku jak w przypadku wielu innych przecie¢ tras przez takie strefy podloze
gruntowe zostanie zabezpieczone przed przedostawaniem sie ewentualnych zanieczyszczen
do gruntu zgodnie z warunkami decyzji sSrodowiskowej. Na odcinku drogi przebiegajacej przez
strefe ochrony posredniej ujecia wody Rudy wykonane zostanie uszczelnienie rowow
odwadniajgcych, zbiornikow wody oraz powierzchni pomiedzy jezdnig i rowem,
ktére obejmowac bedzie réwniez powierzchnie pomiedzy jezdniami. Ponadto zostang
wykonane piezometry kontrolne wody na terenie strefy ujecia wody w miejscowosci Rudy
oraz prowadzony bedzie monitoring stanu wéd podziemnych. Pogladowy przebieg drogi
ekspresowej S10 wzgledem strefy posredniej ujecia wody przedstawiono powyzej

na Rys. nr 3.

Kolizja z Glownym Zbiornikiem Wéd Podziemnych (GZWP)

Na odcinku od km 84928 (poczatek odcinka 2) do km ok. 12+810
tj. na odcinku od wezla Emilianowo do Solca Kujawskiego, inwestycja zlokalizowana
jest nad Gidwnym Zbiornikiem Wéd Podziemnych (GZWP) nr 140,
a nie nad Giéwnym Zbiornikiem Wéd Podziemnych (GZWP) nr 141 jak to wskazano
w doniesieniach medialnych oraz w Ekspertyzie Hydro-Geotechnicznej Uzytku Ekologicznego
L2rodliska na Wypaleniskach” wykonanej na zlecenie Gminy Solec Kujawski. W zasiegu
oddziatywania GZWP Nr 141 zlokalizowane sa odcinki sgsiednie S10 - odcinek 3 i 4,
gdzie planowane jest petne uszczelnienie rowow drogowych.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w w/w Ekspertyzie Hydro-Geotechnicznej
Uzytku Ekologicznego ,2rédliska na Wypaleniskach”:
~GZWP nr 140 - subzbiornik Bydgoszcz w warstwach wodonosnych kredy dolnej (piaski
o réznej granulacji, od pylastych do Srednioziarnistych wigcznie) i kredy gérnej (margle, opoki
i wapienie). Wpystepujgce wody sg II i III klasy jakosci z uwagi na podwyzszone
w nich stezenia azotu amonowego, Zelaza, manganu i wodoroweglanow. Warstwy
wodonosne s3 izolowane od powierzchni terenu, a czasy przesaczania woéd
infiltrujacych na powierzchni terenu przekraczaja 50 lat”.
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Rys. nr 4 Przebieg drogi ekspresowej S10, oraz wariantu ECO wzgledem GZWP.

W tym miejscu chcemy poinformowac, ze na odcinku 2, gdzie droga ekspresowa S10
przebiega przez obszar GZWP Nr 140 przewiduje sie pelne uszczelnienie rowdw drogowych.
Ponadto nalezy zauwazyC, ze nad zbiornikiem GZWP Nr 140 - zgodnie z ponizsza mapg -
zlokalizowana jest cata Bydgoszcz oraz gminy oscienne. Ewentualna korekta przebiegu trasy
odcinka 2 (wg wariantu ECO, o ktérym mowa ponizej), nie wptynetaby na zmniejszenie
odcinka kolizyjnego z tym zbiornikiem co przedstawiono na Rys. nr 4. Mapa gtéwnych

zbiornikow wod poziemnych zostata przedstawiona na Rys. nr 5.
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Rys. nr 5 Mapa glownych zbiornikéw woéd poziemnych

Kolizja z szlakami migracyjnymi zwierzat

Przeciecie obszaru lesnego przez ktory przebiega odcinek 2 S10 nie prowadzi
do niekorzystnej fragmentacji, poniewaz zostanie zachowana tgcznos¢ pomiedzy pétnocnymi
i potudniowymi siedliskami poprzez wykonanie przej$¢ dla matych, srednich i duzych zwierzat.
Na szlakach migracji zwierzat, na ktérych projektuje sie liczne przejscia dla zwierzat
stosowane beda jedynie naturalne umocnienia z kamieni otoczakéw, wikliny, czy faszyny.
Wykluczono mozliwosé wykonania umocnienia koryt gabionami, poniewaz takie rozwigzanie
jest niebezpieczne dla zwierzat i prowadzi do ich okaleczenia. Szlaki migracji zapewniajg
projektowane obiekty inzynierskie i przepusty:

e MS-10.4 - most w ciqgu trasy S10 z obustronnym przejsciem dla zwierzat matych,

e MS-12.5 - most w ciggu trasy S10 nad ciekiem Struga MiyiAska z przejsciem
dla zwierzat duzych,

e PZM-1, PZM-2, PZM-4, PZM-5 - Przepusty dla migracji matych zwierzat i ptazéw,

e PZM-3 - Przepust na cieku Réw R-8/18 z mozliwosciqg migracji matych zwierzat

i ptazéw.
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Dodatkowe informacje

Uzyskana dla inwestycji decyzja srodowiskowa naktada na GDDKIA, jako Inwestora
szereg obowigzkéw w  zakresie  ograniczenia oddziatywania na  Srodowisko
nie tylko w tym obszarze. Wykonawcy poszczegdlnych odcinkéw drogi ekspresowej na mocy
podpisanych Uméw zostali zobligowani do bezwzglednego przestrzegania zapiséw DSU.

Dla odcinka 2 drogi ekspresowej S10 zostat opracowywany raport oddziatywania
na s$rodowisko, ktory w dniu 01.12.2023 r. zostal zlozony do Wojewody Kujawsko-
Pomorskiego, tacznie z wnioskiem o wydanie Zezwolenia na Realizacje Inwestycji Drogowej
(dalej: ZRID). W ramach procedury ZRID zostanie przeprowadzona przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy ponowna ocena oddziatywania na $rodowisko
w ramach, ktérej bedzie oceniana 2zgodno$¢ opracowanego projektu budowlanego
z wytycznymi decyzji Srodowiskowej.

Odcinek 2 drogi ekspresowej S10 przebiega przez tereny lesne - pod inwestycje,
zostanie wyciete okoto 87 ha laséw. W tym miejscu nalezy zauwazyé, ze na etapie DSU zakres
koniecznej wycinki byt oszacowany na blisko 158 ha. Majgc na uwadze koniecznosc
minimalizacji oddziatywania drogi na $srodowisko przyrodnicze na skutek optymalizacji projektu
ograniczono powierzchnie wycinki do niezbednego minimum. Wycinka drzew i krzewow
kolidujacych z realizacjq przedsiewziecia (w szczegdlnosci na terenach lesnych i w dolinach
ciekow wodnych), prowadzona bedzie poza okresem legowym ptakéw. Dopuszcza
sie przeprowadzenie wycinki w okresie legowym, lecz po uprzednim potwierdzeniu
przez specjaliste ornitologa braku legéw gatunkéw chronionych. W ramach kompensacji
planowanej wycinki drzew i krzewéw zostang wykonane nasadzenia zastepcze w postaci zieleni
dogeszczajacej, zieleni naprowadzajgcej oraz zieleni krajobrazowej. Dobér gatunkowy roslin
wykorzystanych do nasadzen nawigzywac bedzie do struktury przestrzennej i gatunkowej
otaczajacego terenu (wykorzystaé¢ gatunki rodzime). Po za tym naloZzono rowniez obowigzek
monitoringu udatnosci nasadzen z uwzglednieniem uzupetnienia stwierdzonych ubytkow.

Zgodnie z decyzjq $rodowiskowa w ramach realizacji inwestycji min. na odcinku 2 S10
zostang wykonane urzadzenia ochrony srodowiska takie jak przejscia dla zwierzat, ekrany
akustyczne, zbiorniki retencyjne , oraz urzadzenia podczyszczajgce wody opadowe.
Ponadto zostang wykonane dzialania w zakresie kompensacji przyrodniczej w tym:

- zamontowane zostang budki legowe dla ptakdw i skrzynki rozrodcze dla nietoperzy,

- wykonane zostang mikrosiedliska dla gadéw,

- wykonany zostanie zbiornik zastepczy dla plazéw bedace parg dla stanowisk

po pétnocnej stronie drogi ekspresowej.

Nad catoscia robot budowalnych zapewniony bedzie nadzér przyrodniczy,
w ktérego skiad beda wchodzi¢ specjalisci z zakresu m.in.: ornitologii, botaniki, entomologii,

chiropterologii, herpetologii.
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Wariant ECO - zmiana przebiegu S10

Nalezy zwréci¢ szczegdlng uwage, ze wyboru wariantu preferowanego
dla ktérego uzyskano decyzje srodowiskowq dokonano na podstawie analizy wielokryterialnej,
w ktérej oprécz uwarunkowan przyrodniczych brane sg pod uwage réwniez inne kryteria
dla analizowanych wariantéw takie jak:

1) Uwarunkowania techniczne,
2) Uwarunkowania ekonomiczne,
3) Uwarunkowania spoteczne,
4) Uwarunkowania srodowiskowe:

e Uwarunkowania terenowe,

¢ Wody podziemne i powierzchniowe,

¢ Funkcjonowanie ekosysteméw,

e Siedliska chronione,

e Obszary chronione,

» Korytarze ekologiczne,

e Dziedzictwo kulturowe,

e Klimat akustyczny.

Niestusznie wskazuje sie w mediach spotecznosciowych i doniesieniach prasowych
nieracjonalno$éé¢ wyboru wariantu z uwagi na ,duzg wycinke drzew, zniszczenie uzZytkéw
ekologicznych”, a takze przejscie przez ,najbardziej podmokly odcinek, na ktérym wystepujg
bagna i mate strugi wodne”. Nalezy zauwazy¢, ze w analizie wielokryteriainej brane
sq pod uwage aspekty zardwno Srodowiskowe, spoteczne, techniczne i ekonomiczne,
ktérych skumulowana ocena przesadza o wyborze wariantu. Dlatego wariant przeznaczony
do realizacji moze przechodzi¢ przez obszar cenny przyrodniczo czy najbardziej podmokite
i nie bedzie to swiadczy¢ o nieracjonalnosci jego wyboru. Rozwigzania projektowe,
ktore zostang zastosowane podczas realizacji przedsiewziecia, uwzgledniajg zachowanie
dynamiki przeptywow i ciggtos¢ ciekdw. Wszystkie przekroczenia ciekdw zostang wykonane
obiektami petnigcymi zarazem funkcgje hydrologiczne i przyrodnicze. W zwigzku z powyzszym,
zostanie zachowana funkcjonalno$¢ omawianego obszaru. Ponadto chcemy zauwazyc,
Zze na etapie decyzji srodowiskowej przewidywany zakres wycinki drzew dla wszystkich
4 odcinkéw wynosit ok. 758 ha. Majac na uwadze koniecznos¢ ograniczenia oddzialywania
drogi na s$rodowisko, dzieki optymalizacji rozwigzan projektowych przy uwzglednieniu
przepisow prawa i uzyskanych decyzji, zmniejszono obszar koniecznej wycinki
do ok. 430 ha, czyli o ok. 43 % w stosunku do pierwotnych zalozen.

Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, Zze droga na odcinku 2 zniszczy
unikatowe wydmy Puszczy Bydgoskiej. Nalezy zauwazy¢, ze pole wydmowe znajdujgce
sie w mezoregionie Kotlina Torunska jest jednym z najwiekszych w Polsce, natomiast

mikroregion Wydmy Puszczy Bydgoskiej objety jest dwiema formami ochrony przyrody
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- Obszar Chronionego Krajobrazu (dalej: OChK) Wydm Kotliny Torunsko-Bydgoskiej - czes¢
wschodnia i zachodnia oraz OChK Wydmowy na potudnie od Torunia. Odcinek 2 przebiega
przez OChK Wydmy Kotliny Torunsko-Bydgoskiej — cze$¢ wschodnia i zachodnia w zaledwie
0,27 % tej powierzchni.

W zwigzku z pojawiajacymi sie w mediach spofecznosciowych i prasie informacjach
o wariancie przebiegu drogi ekspresowej S10 tzw. wariancie ECO opracowanym na podstawie
Ekspertyzy hydro - geotechnicznej sporzadzonej w lutym 2022 r., ktérej autorami
sq prof. Kumor oraz prof. Sadurski nalezy stwierdzi¢, ze analiza zapisana przez autoréw:

1. nie opiera sie na wyliczeniach ekonomicznych,

2. nie proponuje lub nie odnosi sie do zadnych rozwigzan technicznych

i konstrukcyjnych z mozliwoscia posadowienia drogi na okreslonym terenie
ze wzgledu na wiasciwosci geotechniczne gruntéw,

3. nie ujmuje aspektéow spotecznych przedstawianych m.in. w trakcie wyboru
wariantow opiniowanych roéwniez przez Gmine Solec Kujawski,

4. nie odnosi sie do wymaganych przez PFU na projektowanie i wykonanie trasy S10
oraz Decyzje S$rodowiskowa nakazéw, zakazow i obostrzen dotyczacych
zminimalizowania wptywu inwestycji na srodowisko,

5. nie przedstawia powyzszych odniesien dla innych lokalizacji, zdaniem autoréw
lepszych od realizowanej.

Tym samym autorzy stwierdzaja, ze przebieg jest nieoptacalny wzgledem kazdego
innego, a nie weryfikujg aspektow Srodowiskowych, spotecznych, technicznych
i ekonomicznych jak wykonata to GDDKIA przez wiele lat prac przygotowawczych.

Odnosnie poruszonej kwestii przesuniecia przebiegu projektowanej S10 (wariant ECO),
to ocena czy bytby to wariant bardziej lub mniej oddziatywujacy na srodowisko bytaby mozliwa
dopiero po przeprowadzeniu catorocznej szczegotowej inwentaryzacji przyrodniczej.
Nalezy jednak zauwazyé, ze zdaniem Oddzialu wariant ten wymagatby przeprowadzenia
wiekszej wycinki drzew niz obecnie procedowany przebieg, a takze realizacja tego wariantu
wymagatyby ingerencji/zniszczenia zrddlisk w miejscowosci Rudy, ktére znajdujg sie wihasnie
na potudnie od obecnego przebiegu S10 - lokalizacja zrodlisk w miejscowosci Rudy, wzgledem

przebiegu wariantu ECO na Rys. nr 6 ponizej.
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Wezel Makowiska

B

Rys. nr 6 Przebieg drogi ekspresowej S10 wzgledem wariantu ECO.

Podsumowanie

Inwestycja jaka jest budowa drogi S10 jest zgodna z obowigzujgcymi przepisami
dotyczacymi przygotowania i realizacji inwestycji drogowej.

Budowa drogi pomiedzy Bydgoszcz i Toruniem to potacznie dwoch najwiekszych
os$rodkéw administracyjno-gospodarczych wojewddztwie Kujawsko-Pomorskim,
droga dwujezdniowg dwukierunkowa (2x2) powigzang z istniejgcq siecig drég publicznych
za pomocg bezkolizyjnych weziéw drogowych wyposazona w Miejsca Obstugi Podrdznych.
Droga zastapi jednojezdniowa droge krajowg nr 10 (1x2) nazwana przez kierowcow
tzw. ,DROGA SMIERCI”. Blisko 50 kilometrowy odcinek stanowié¢ bedzie fragment szlaku
komunikacyjnego taczacego Pomorze Zachodnie ze Stolica Polski Warszawa.

Przypominamy, ze dla wszystkich odcinkéw drogi ekspresowej S10 Bydgoszcz - Torun tj.:
e Odcinka 1 od wezta Bydgoszcz Potudnie do wezta Emilianowo wraz z rozbudowg DK 25,
e Odcinka 2 od wezta Emilianowo do wezia Solec,
e Odcinek 3 od wezia Solec do wezta Torun Zachéd,
e Odcinek 4 od wezla Torun Zachéd do wezta Torun Potudnie,
zostaty podpisane Umowy z Wykonawcami robot budowlanych.

Ponadto dla odcinka 1 w dniu 14.07.2023 r. , a dla odcinka 3 w dniu 04.08.2023 r.

zostaly ztozone wnioski do Wojewody Kujawsko-Pomorskiego o wydanie Zezwolenia

na Realizacje Inwestycji Drogowych (ZRID) i zostaly juz wszczete postepowania
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administracyjne. W dniu 01.12.2023 r. zostat réwniez zlozony wniosek o wydanie ZRID
dla odcinka 2. Natomiast dla odcinka 4 planowana data zlozenia wniosku o ZRID
to kwiecien 2024 r. Dla odcinkow 1, 2 i 3 uzyskano niezbedne uzgodnienia,
w tym min. branzowe z gestorami sieci, a takze z zarzadca terminala intermodalnego.
Nie ma mozliwosci zmiany wariantu przedbiegu S10 Bydgoszcz- Torun.

Dodatkowo informujemy, ze obecnie, zgodnie z zapisami DSU, w porozumieniu
z Lasami Panstwowymi sg prowadzone prace przygotowawcze polegajace na wycince drzew
na dziatkach nalezacych do Lasdéw Panstwowych, znajdujacych sie w liniach rozgraniczajacych

drogi ekspresowej S10.

Zataczniki:
1. Plan orientacyijny przebiegu odc. 2 S10

Otrzymuja:
1. Pan Mikotaj Bogdanowicz
Wojewoda Kujawsko-Pomorski
2. Pan Piotr Catbecki
Marszatek Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
3. Pani Elzbieta Pniewska
Przewodniczaca Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
4, Radni Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego - wszyscy
5. Pan Rafal Bruski
Prezydent Miasta Bydgoszczy
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10.
11.

12.

13.
14,

15.

16.
17.

18.

19.
20.

21.

22.
23.

24.

25.
26.

Pani Monika Matowska

Przewodniczaca Rady Miasta Bydgoszczy
Radni Miasta Bydgoszczy - wszyscy

Pan Michat Zaleski

Prezydent Miasta Torunia

Pan Marcin Czyzewski

Przewodniczacy Rady Miasta Torunia

Radni Miasta Torunia — wszyscy

Pan Wojciech Porzych

Starosta Bydgoski

Pan Piotr Koztowski

Przewodniczacy Rady Powiatu Bydgoskiego
Radni Powiatu Bydgoskiego — wszyscy

Pan Marek Olszewski

Starosta Torunski

Pan Pawel Polikowski

Przewodniczacy Rady Powiatu Toruriskiego
Radni Powiatu Toruniskiego — wszyscy

Pan Dariusz Fundator

Wéjt Gminy Biate Blota

Pan Jacek Grzywacz

Przewodniczacy Rady Gminy Biate Btota
Radni Gminy Biate Btota — wszyscy

Pan Wojciech Oskwarek

Wéjt Gminy Nowa Wies Wielka

Pan Waldemar Owczarzak

Przewodniczacy Rady Gminy Nowa Wie$ Wielka
Radni Gminy Nowa Wie$ Wielka — wszyscy
Pani Teresa Substyk

Burmistrz Solca Kujawskiego

Pan Barttomiej Czaki

Przewodniczacy Rady Miejskiej Solca Kujawskiego
Radni Miasta i Gminy Solec Kujawski- wszyscy
Pan Krzysztof Czarnecki

Wéjt Gminy w Wielkiej Nieszawce

. Pani Wioletta Szymanska

Przewodniczaca Rady Gminy Wielka Nieszawka

. Radni Gminy Wielka Nieszawka- wszyscy

. Pan Krzysztof Brejza — Posel na Sejm RP

. Pan Krzysztof Gawkowski - Poset na Sejm RP

. Pan Wiodzistaw Gizinski — Poset na Sejm RP

. Pani Iwona Karolewska - Posel na Sejm RP

. Pani Agnieszka Maria Klopotek — Poset na Sejm RP
. Pan Bartosz J6zef Kownacki — Poset na Sejm RP

. Pani Iwona Maria Koztowska - Poset na Sejm RP

. Pan Piotr Krdl — Poset na Sejm RP

. Pan Pawel Olszewski — Poset na Sejm RP

. Pan Norbert Pietrykowski — Poset na Sejm RP

. Pan kukasz Schreiber - Poset na Sejm RP

. Pan Pawet Szrot - Poset na Sejm RP

. Pan Jan Krzysztof Ardanowski - Poset na Sejm RP
. Pani Joanna Borowiak - Poset na Sejm RP

. Pani Anna Gembicka - Poset na Sejm RP

. Pani Iwona Hartwich — Poset na Sejm RP

. Pan Mariusz Katuzny - Poset na Sejm RP

. Pan Krystian tuczak - Poset na Sejm RP

. Pan Arkadiusz Myrcha - Poset na Sejm RP

. Pani Joanna Scheuring-Wielgus - Poset na Sejm RP
. Pan Marcin Skonieczka - Posel na Sejm RP

. Pan Zbigniew Sosnowski - Poset na Sejm RP

. Pan Krzysztof Szczucki - Poset na Sejm RP

. Pan Tomasz Szymanski - Poset na Sejm RP

. Pan Przemystaw Wipler - Poset na Sejm RP

. Pan Andrzej Kobiak - Senator RP

. Pan Ryszard Brejza - Senator RP

. Pan Tomasz Lenz - Senator RP

. Pan Alvin Gajadhur - Minister Infrastruktury

. Tomasz Zuchowski - p.o. Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad
. aja
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